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Juzgado: Orden Publico.
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SENTENCIA NUHM, 48

Q ! ¢ : <
TRIBUNAL ~ DE ORDEN FUBLICO ° = En Madrid a dos de junio de mil
| _ PRESIDENTE = 'novecientos sesenta y cinco.
EXCMO. SR. ION ENRIQUE AMAT CASADO ) = VISTA en juic}o oral y pﬁb1106 -
MAGISTRADOS o = ante el Tribunad de Orden Publico, -

la causa procedente del Juzgado de =

f:

IIMO. SR. DON ANTONIO TORRES~DUICE RUIZ
IIMO. SR. DON JOSE FRANCISCO MATEU CANOVES

======================‘
~

Orden Publico, seguida de oficio, —

por ei delito de propagandas. ilega -

les, contra el procesado DON ALBERTO GABICAGOGEASCOA MENCHACA, de~ve1ntlo-
cho afios de edad, hijo de J;;;mﬁanuel ¥ Primitiva, natural de Lequeitio,
Partido de Marquina, vecino de Ibarruri, de estado é%i:;\l de profesion -
Sacerdote, sin antecedentes penaled, de buena conducta privada,linsolven-.
te, ¥y en libertad provisional por esta oausd5*habiendo sido parte el Mi -
nisterio Fiscal ¥ dicko procesado, que estivo representado por el Procura
doz Don Lfiis Pulgar Arroyo ¥y defendido por el Letrado Don José Luis Alva-
rez Ortiz, siendo Poriente el Excmo. Sre Don Enrique Avat Casado, Presiden
te del Tribunal. .

'PRIMER RESULTANDO: Probado y asi se declaras Que el dfa primero de no

viembre de mil novecientos sesenta y cuatro, el procesado en esta causa -
Don Albverto Gabioagogeascoa, Sgcerdote, Coadjutor de Ibarruri, emr Ajurias
(Bilbao), leyo en las Misas celebradas a las ocho y a las diez horas en -
la Iglesia de Ajurias ¥y en la celebrada a las doce horas del mismo dfa en
la Iglesia de Magunas, un sermon én vascuence, que se corresponde~en 1i -
heas generales con la trascripoion que del mismo se hace a continuaoions
“En cualquier acontecimiento social, todo cristiano ‘debe adoptar wna
postura digna, cuando manifiesta su opiniéh sobre dichos acontecimien -

N fos; cuando gctﬁQ directamente o decidido no inmiscuirse‘en los mismos.

EL sacerdote, propagador de la Nusva de Teecimmdwda  Aonn o . "



Juez de las actuaciones de los cristianos, que con el conviwen, para que a la

luz de 1a‘doc£rina por el predicadd;'sepan comportarse como auténticos segul
dores de Jeéuogisté;

Hace ;proximadamente un mes, muy cerca de nuestro pueblo;hemos visto un he
chd} que nos ha conmovido pfofundamente:fLa Escuela Nacional de Arantza (Viz-
caya), apar0016 una maflana cublerta de letreros que respondfﬁh 8 wna orgéniag
cién“patrid%ica vascas. El sueld;‘las_pareded;‘y napas de la éitada Esouelsly -
estaban pintadas con éiglas nuy conocidas en el Pais Vasco; Desapareciéela fo
togrgfia del Jefe dél Estadé ¥ la bandera vasca suplant5 a la de Espaﬁa; En -~

- ouha de las paredes se leia una inscripcién contra el Jefe del Ewtadéi’
- . Hasta agqui los hechos. Nuestra opinion %.
- 8i Juzgamos los hechos, prescindiendo de las circunstancias que motivaron la -
. accién, mereceynuestra mas severa repulsae Jamas podremos aprobars
_  "1%.1E1 lamentable estado en que quedo la Escuelas |
T 20.iE no saber respetar las opinionss ajenas.
'392231 haber huiab,sin dar prusbag de valor suficiente para enfrentarse abier
_ tamente con los problemag. U )
- .Pero;profundicemos un poco més.gPor Qué actuaron de este modo?e
_  Los autores del hechos gue comentamos tienen sus opiniones concretas sobre -
elﬂpatriotismo y la polftica. En estas cuestiones difieden del modo de pensar -
_ de las Autoridades Espafiolas.

«Loq‘gue actualmente ocupan el poder, pusden expresar libremente sus opinio-
nes bor la radio, prensa, televisién, etcﬁSNos rarece aorreotb;

Paro el adt&% o autores de las inscripcionss tienen cerradas sus puertas a -
todos estos medios, que también debieran estar a su alcances

l?QéNo.pueden expresarse libremente en_los bares.

W .

"2%,m8aben que el decir "GRA.EUZKOIM ha supuesto en aléunos:casos una nulta -
dé‘2§:000 pesetas. “ -

3?;:La prensa libre esta prohibidd;
:L‘45;-Lo mismo sucede con la radio y 1é'televisién;

Qué deoir de estas prohibiciones?.

_ __ lahogar la voz del pueblé‘y reduéirio a un silencio fbrzoso/es para todo cristig

_no un crimen contra los derechés naturales del hombre y pisotear las Leyes quo =—

Dios ha dado al munde!. e
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Estas palabras no son m{;S;ilas dijo Pio XII/?I dafa aiecisiete de noviembre -
de mil novecientos cincuenta. . |

Nosotros no podemos compartir ;al ver a estos hombres que no pueden:expfeéar -
sus opiniones; con‘la cémﬂda postura de algunos que dicen: "Ahora mandan ellos;-

pueden prohibir lo que les plazoa"‘ *"Tienen fuerza para aotuar asi" o« o

"~ La fuerza no es principio de derecho; es el ser de la persona humana;‘
"Ademas el Papa Juan XXIII nos ha dicho abiertamente en su Enciclica WPACEN IN-
TERRIS" que el hombre tiene "el derecho y el deber de encontrar la verdéd"; Por -
eso todos los vascos tienen él derecho y el deber de averiguar cual es su patria:

Pero como podran adquirir el conocimiento de esa verdad/si les llega deformada'y

partidista?. e o
POSTURAS QUE SE HAN ADOPTADO ANTE ESTOS ACONTECIMIENTOS .

. 1%,la Guardia Civil de Guernicas
‘Haciendo uso del derecho que les asiste han llevado unos custos para somoter—
los a interrogatorio. Entre ellos 6 jovenes entre 16 y 17 aflos y wn hombre maduro.

Durante-el interrogatorio hen sido. torturados dos de los Jovenes y abofeteado el

,g/’—\ T e
— . Crm e a4t seeset i mmee

hombre. No se ha probado la culpabllldad de los interrogados. . <

Esta accion no es propia de seres humanos; menos de una Autoridad; incalifica

ble en una Autoridad catélica. Esta accion consideran nuestros hombres seres in=-

frahumanos :
) . .
Todos los que creemos que el hombre (todo hombre) esi: el Pey de la greacion -

e Bijo de Dios, nos vemos forzados a protestar energidamente contra eéta injusti-
cia;

/ ’ o /
Desgraciadamente no es este el unico caso que conocemos . En las Comisarias de

A\
Policia del Pa{s Vasco se tortura con frecuencia durante estos ultimos anos. Cin-

co o seis Policias han torturado a jovenes ¥ hombres vascos. Durante las torturas

«

insultan a sus femiliask pueblo, padres y personas mas queridas con las palabras

mas soeces.

3

, o : .
Esto no es licito, es contra todo derecho; em contrario a los derechos del hom

bre.



Los hombres que no protestan ante tamafia injusticia, carecen de sentimientos hu
manos y el cristiano quo tolera estos hechos, no ha comprendido aun la mision de -
Cristo en este mundo.

29_, LAS AUTORIDADES DONDE SE HALLA SITUADA 1A ESCUELA.

Sin motivo alguno”creén que este incidente t%ene gsu origen en un Bacerdote y en
las reuniones que se celebran en torno & éi:' .

"(Parg que no haya lugar a sospechas’ese sacerdote es ym servidor de Vds. y las -
reuhiones son 1as que yo celebro con los jévenes de Aretza);

Después-de haber interrogado e incluso torturado a alguno de ellog,no han encon
tradé,culpabil?dad en esos jévenes que ,se reunen obn este sacerdotes conmigb;

Sin embargo, las Autoridades de este pueblo (algunas) estan haciendo presion pa-
ra que se acaben esas reuniones.

Que decir dq ésto?.

‘Una Autoridad debe meditar seriamente i hay motivos para comprometer & un Bacer
en un aswto politicb: Es wna seria dificultad para realizar en nuestro pueblb la -
labo; que al Sacerdote le corresponde.

El Sacerdote puede reunirse con sus criétianos por derecho propio;-LE'reunién ha -
sido siempre el meollo y la quinté/ésencia de la cristiandad. La misma paiabra IGLE~
'SIA, significa reunion. o

Hoy la juventud tiene una necesidad imperiosa de une me jor preyéaoién:;Son tam —
bien nas numerosas las dificultades exterlores. En todos los paises del mundo estan
reconocldas las reuniones como uno de los me jores medlos de formacion.

‘La Iglesia somotiendose a las veleidades y desmanes de estas Auboridades, retro-
c?de. Pierde la libertad que le es necesarla,fno cumple con su mision.

':Por'éso las Aﬁgoridgdes ¥y mucho mas las oatolicaé; deberian pensér qua tenemos -
ya suficientes dificultades para hacer hombres y cristiaﬁos a nuwestros jévehes;

Es necesario terminar con todos los forcejeos y presiones con que las Autoridades
celosas de sus_ intereses someten a la Iglesia en nuestira DIOCESIS La Iglesia,-si —
qulere cumplir la mlslon, qus Cristo le encomendo, debe ser libre.

| | 39,-L0S CRISTIANOS.

ﬁnos han manifeétado sencillamente que este ingidente esta bien:

Al comienzo del sermon os he hablado de sus aspectos negativos;'*

fambien lo negativo es diéno.ae teniérse en consideracions

. , . :
O+rac han diche aus este muv mals sin tener: en cuenta las circunstancias que con |




b

’

currens Tampoco debe olvidarse la raiz y fundamento de estos incidenfed} como he-
mos advertido al comienzo del sermon.
Otros se han hallado por miedb; Son muchos los éobardes y sin embargo los cri:

tianos tenemos la obligacion de manifestar nuestra opinién}en defensa de la justi

cia y lﬁohar por ella en las meaidas de nuestras posibiiidades, aunque ello:: nos -

’..,“

acarreann comp}icaciones, .
| Muchos ha; dichot "Sf: ;.y luego pégan justos por pecadores". El gefior y los
fos Jjovenes de A&etza no han sufrido por lo sucedido en la Escuéla sino por la
inj usticza de ia Guardia Civil. No se puede torturar a geilores que estan prestan—
do wna declaracionyaungue hubieran sucedido cosas mas graves}‘Si los Guardias Ci—
viles hubieran sabido.comportarée como hombres,no hubieran tenido lugar las tortu

ras apesar del incidente de la Escu@la;

~
N

» / . :

Los mas han dichost Para que meterse en liosl. No vivimos bien?.
j o

Muchos de los que asi qpinan tienen solucionado el problema de la vids y para

ellos el vivir consiste en oomdr y dormir y satisfacer sus pasiones’s’ La humanidad

y la Iglesia dificilmente pqdrén hacer grandes cosas y pProgresos con éyuda de es~

tos hombres. Y si un idealista les dice que el hombre, ademas de vivir; debe tene:

>

. .. ..': , ‘ ¢ P -
otras preocupaciones superiores; aspiraciones mas elevadas, se enfrentah diciendo-

le: "Para que entrometerse en estas cuestiones" S
l - i

Puede mo estar de acuerdo o en desacuerdo con las opiniones de estos idealis-

tas. Es cuestion - que no me compite, cada uno respondera ante su oonciencia, pero
) N
ellos y todos los que se preocuyan de estos problemas, aungue no piensen como e

v i,

ellos y los que estan sufriendo por estas causas, nos estan dando una magnzfioa -

2 ’ . . . .
}fcclon a los que vivimos arrastrandonos en medianias y tibiezas, sin mas aspira -
¢ ' 1 . : .
ciones que el comer, dormir y satisfacer nuestros apetitos.

.o

ANTES DE TERMINAR QUIERO HACERQOS IOS ADVERTENCIAS.*
. .

o . P - " ' By
1°,.Egte sermon lo he leide para que quede escrito, tal y como lo he dicho.

N -~ . ’ P . . N .
De este modo todo aguel que este interesado podra leer y saber exactamente cuan=—

w

to se ha dichoe

V]
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no porque no sﬁp&aron defender los derechos de los hombres; Si algﬁn dfa Autorida~
des de signo politico distinto pisotearan los derechos humanos;'levantaré'mi vVoZ =
para censurarlos".
El p:ocesado{permitié,posteriormente su lectura a cuantos se interesaron por =
el mismd; aunque no se ha acreditado, suficientemente,que directamente contribuyera
g

a que la referida transcripcién fuera impresa y editada en Venezuela por la Organi

zacion Separatista "EUZI{O;GAZTEDI" (Resistencia Vasca) desde cuyo pa{s fus lusgo -

e

“

profusamente enviadd. a Espafia.

SEGUNDO RESULTANDO sQue el Ministerio Fiscal’en sus conclusiones definitivas ca-
lifi%é los heoﬁoé procesales, como constitutivos de un delito de propagandas ilega-

le% oomprendido en el articulo 151 n%s, 3% y 4% del Codlgo Penal y reputando res -

~ 3 .

.ponsable del mismo en concepto de autor al procesado referldo, sin la concurrencia

de cirownstancias modificativas de la responsabilidad criminal, solicito la imposi-

.’ . . a2 i . . : N
cion de la pena de tres afios de prision menor y doscientas cincuente mil pesetas de

B

: X '
multa, con tres meses de arresto sustitutorio, y con mas las accesorias correspon

‘dientes y pago de las costas procesales.

TERCER RESULTANDO: Que la representacién ded procesado en sus oopclusiones tam =

. .

bien definitivas adujo en primer lugar la incompetenciavde esta jurisdiocién para

_ezaminar y definir lo que denomina "acto Jurisdlcc1onal eclesiastico" y que en su -

«

consecuencia procedia la absolucion del procesado por no existir dellto o alternati

vamente por la aplicacién a aquél de la eximento 11 del art? 8° del Codigo Penal -

L : - b
por haber obrado en el ejercicio legitimo de un oficio o cargo.

. 4 3 " . .
PRIMER CONSIDERANDO: Que es acceso obligado en esta Sentencid, decidir ante to=

do, tras detenida reflexion sobre laemxmoiSn de incompetenoia jurisdicoional de este

N
(8

Tribunal de Orden Pﬁblico/planteada por la defensa del procesado en el acto del jul

- " Lo . 2 . N y 3
cio oral, no como reproduccion de cuestion previa anteriomente desestimada simo -
como medio de defensa utilizado por primera vez en el procedimiento.

'SEGUNDO'CONSIDERANDO: Que en esta resolucion consiguientemente lo primero qué ha

de deoiiée, eé: éi'puéde 0 no plantearse, por primera vez;*en el juicio oral,’la de
clinatoria de juriédiccién por quien dej5 transcurrir,siﬁ:utilizarlb,ﬂese término -
de tres dias siguientes a aquel en gque se le comunlco la causa para la califioacion
de los hechos", que flja el artlculo 667 de la Ley de Enjuiciamiento Criminal, para
que las partes en el proceso buedan promover ¥ sootener como articulos de previo pro

nunciamiento, las exoepciones enumeradas en el articulo 666 del citado texté, entre -
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las que, en primer lugar,se encuentra la declinatoria de jurisdiccion.

TERCER CONSIDERANDO:t Que esta prqplemética en definitiva;=no es més que uma pro-

blematica de valq?aoién de wmn heého negativéz el del procesado en esta causa, que .
no plantea a su tiempo el correspond;ente articulo de previo pronﬁhciaﬁiéhté y qu3
en el escrito de calificacion provisionai/entra en el fondo del aﬁunté,oponiéndose
a lag conclusiones del Ministerio Fiscali

/ ° Coe

CUARTO CONSIDERANTO:Que awque este planteamiento seria intranscerdente en el pro

cedimientorcivil; por el garacter dispositivo que el mismo tiene, indudablemente -
presenta dificultades en el procedimiento penal, donde por razones de orden publioo

no cabe la sumision tacita en termlnos generales, ni la aoeptaeion del prinoipio -

_de que la no actuacion -anterior al Juicio, es decir la no utilizacion anterior al
<

:juicid del -correspondiente articulo de previo pronunciamientcf;". implique renuncia a
utilizar Mlg.encepoio’”'n que mere procedente_.

QUINTO CONSIDERANDO: Que ello no obstante,’ dicha cuestion debe resolverss en —

.sentido negativd; ya que la declinatoria de jurisdiccién no puede, en efecto;iplqg

“tearse por primera vez en el Juicio oral, por cuanto claramente express la preclu-
- ( .

sion de su planteamienté el artfculo 678 de 1la Ley Procesal al prohibir su repro-
duccién;'haciendo emerger en el campo del procedimiento penal ua excexional splg
. o

cion,dentro de su técnica,en que la Ley concede efectos de sumision competencial

técita,por el hecho de no haberse propuesto la declinatoria antes de comenzar las

.sesiones del juicib; doctrina/yg gf%zfida por el Tribunal Supremo al declarar‘én

la Senteng;a de 4 de mayo de 1;38 “§ue el hecho de contender sobre el fondo de =

la calificacion del Ministerio Fiscal, oponiendo a sus conclusiones otras.distin-

.tas, presupone el reconocimiento de la competencia del Tribunai; reconocimtento -

[
este que al pro@pcirse en esta causa por las razones expuestaq,impone/consiguien-'

temente, la desestimacion de la declinatoria de jurisdiccién propuesta por la de=
<

fensa del procesadd, con la necesidad fle entrar en consecuencia, en el estudio de

L
las demas cuestiones planteadas en este procedimiento.

SEXTO CONSIDERANDO:Que este sentad6 ¥ pasando en efect6 al estudio de los PTo-

blemas de fondo de estos autos, importa ante todo destacer en el, que el ederci =



-del Estado y se menoscaba el prestigio de las Autoridades, claramente constitu-

clo llbre ¥y pleno del poder espiritual de la Igle51a(}atolica, como Sociedad -
perfectdg'consagrado en el art{culo 2% n? 18 del Concordato entre la Santa Se-
de y el Estado Espaiiol de 27 de agosto de 1.953 en modo algwo se contradice =

con la n90651dad consentida por la propia Iglesia on el art¥ 16 n? 4% de dicho

. i Ir

Concordato, de que las causas criminales contra clerlvos, por delitos conunes,’
sean Juzgados por los Tribunales del Estado.

" SEPTIMO CONSIDERANDO:Que 1a proﬁada actuacion del procesadé, en la que se =

siﬁéulariza el hecho de facilitar el texto de que era sutor a cuantos se inte=

N

-

resaron por'el, textos cuyas lineas generales se oorresponden con el panfleto -

de autos, en que se fomentan act1v1dades separatistas, se perjudice al credito

yo wn delito de propagandas ilegales,previsto y penado en el art® 251 n®s. 3%y
: L [ ~ y0n
49 del Codigo Penal; con la concurrencia de cuantos elementos fisicos ¥ psiqui-

- ~ ~ -

“ cos se con51deran Jurlsprudencialmente necesarios para que pueda emerger dicha -
tipicidad en la vida del delito, cuales son a) una acoion mater1a1 antijuridica.
b)un determinado proposito de difundir y c) unaklndudable perseouclon de 100 fi-
nes que se cons1gnan en el art? 251 del COdl”O Penal, antes calendado.

. OCTAYO CONSIDERANDO Que esta triple concurrencia de eleméntos configurativos,

56 demuestra en esta causa por las 31gu1entes razonest El primfero.porque sl en -

la tecnica de las propagandas ilegaleé, "abcion" no es otra cosa que utilizacion

de un procedimiento‘idoneo que "facilite 1a public1dadd; claro es que el seguldo

N

i

por el procesado en esta causa, tal como 88 recoge en el Resultando de’hechos -

probados de esta resoluoion, constituye uno de los estadlos mas efectivos e 1do

~

neos en el desarrollo propagandlstico de las ideas; el segggdo porque como ha -

resuelﬁo reiteradamente el Tribunal Supremd;‘no se\concibe@“ese procedimientb -
v . - .

adecuado a la publicided, antes referido, sin el ‘correlativo propésito de dar di

fusion a lo qus forma el asunto de la propaganda; y el ultimo flnalmente ,porque

qulen difunde lo que difundio el procesado, en las clrcunstanoias en que lo hi~-

zo0, no hay duda que busca, con "afan conscientemente perseguldo" el efecto toma

" do en cuenta por el legislador, en el expresado tex to, pare callflcar su compor

(.

tamiento de propaganda ilegali
NOVENO CONSIDERANDOs Que de dicho delito, de propagandas ilevales,es criminal—

mente responsable en concepto de autor eI procesado Don Alberto Gabiloagogeascoa

— , - ‘- rd - o .
e wm . meid mneat m st tiwmraA AV @Y Q“A




o
'DECTNO CONSIDERANDO: Que en la realléacion de dicho delito, no concurren cir-
/
cunstanczas modmfloatlvas de la responsabllldad cr1mina1 asi como especialmente,tar

oco la causa de Justiflca01on 11 del articulo 8¢ del Codlgo Penal propuesta POT =
la representacion del procecado en sus condusmoﬂés definitivas, porque el Tribunal
SuPremo ha declarado cn sentencia de 24 de julio de 1,925 que esta circunsfanoié -
emimente precisa la realidad de un derecho preexistente indud;ble, de tal maners =
que la cuestion a discutir sea la de si al realizar el hecho perseguidb 86 obro 0
no en el ejerciqio "legitimo? de ese derecho; y siendo esto asi, como en el proce-
sc penal es palmarid que sinmperjuicié del principio del "libre convencimiento -
del Tribunal para resolver todasnlas 6uestiones, sin acudir a una normativa sobre
la carga de la pruebd;=la alegaciéﬁ de una causa de justificacién por parte de la
defensa del procesado hace gravitar "de facto", sobre elld; ia‘prueba de ese he -
cho "extintivo"';més que "impeditivuﬁ;; claro'esté que al no Aaberse deducido en
estos autos; ni de la pruéba de la aéusacién, ni de la prueba de la defensa, la.-
veracidad del mismo, es decir, que el procesado, al actuar,como lo hiz;/ejercita;
ba no sdlo'ﬁp derecho Megitimo", sj-no tambien un derecho "ineludible", en el sen
tido de no hallar otro“medio pafa impedir lo que en el text6 de que eslautor se;—}
censura y se difunde; debe ser desestimada en consecuencia ia eximente referidé%L
bien entendido que en/;ste punto no hay duda)pero aunque existiera; tampocd hubiers
podido estimarse la mencionada eximente, porque como el Tribunal Supremé tiene fqg
bien declarado (Sentencia de 22 de mayo de 1}944) "la duda en relacion con lag
circunstancias modificativas de la responsabilidad criminal, no cabe resolverla =
en favor del inculpado, simo que aquellas circunstancias han de aparecer tan "pro

badas como el hecho mismo™.

UNDECIMO CONSIDERANDO.; Que toda persona responsable criminalmente de un deli-

to; #o es también civilmente ¥y debe ser condenado al pago de las costas procésa -
les.
VISTOS ademas de los citados los preceptos legales pertinentes del Cédigo Po-

nal;y Lev de Fnsiuiciamiants Criminnd . acd mramea T am dm To P oee 9 mo1 am e
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COA MENCHACA, como responsable en ooncapta d“ zutor de un delito de prop ;

l.r

das 1legales contra la Unidad de la Naoiq ‘3 ratiola y contra ol credito y,‘

tigib del Estado y las Autori_d‘e;des, a;ié pena de SEIS MESES Y UN DIA pp P

SION MENOR y multa de DIEZ MIL PTJH.AS, con el arresfo Suﬂfi"“*“?i:

dfas y con nas les accesorn.a{, B ouspensian de tr"fn cargp PUGLICO, pmfeax%

S=— »

oficio y derecho de suf*@ﬁio durante el tiempo de la condena, asl como a) o

Thee—

- "

go de las costas p:‘;ﬂ/:asalem

Se acuer@y’j;i comiso de la propaganda intervenida a la que se le dare

/

P

éstlno éegal

Y aproba.mos el auto de insolvencia consultado poT el Instructor.

"Asl por csia sentencia de la que se llevara certificacion al mllo d. 1

Sala, lo pronunciamos, mandamos Vv firma.mos.
i

NS

PUBLICACION ~leida y pubhcada ha sido le anterior sentencia por 61‘

sr. Magistrado Ponente, estando celebrando audiencia publica en el uised

de su fechh, doy fe.

(
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